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Podstawa prawna:
Zlecenie Prodziekana Wydziatu Architektury Politechniki Warszawskiej profesor PW

Krystyny Solarek z dnia 12 pazdziernika roku 2016, wystosowane na podstawie decyz;ji
Centralnej Komisji do Spraw Stopni i Tytutéw z dnia 9 wrzeénia 2016.

Podstawa merytoryczna:

e Dokumentacja wniosku opracowana przez Kandydata w postaci 2 tomow: Autoreferat
(zatacznik 1) i Wykaz opublikowanych prac naukowych, twérczych prac zawodowych,
oraz osiggnig¢ dydaktycznych i organizacyjnych (zatacznik 2) oraz dyplom uzyskania
stopnia doktora nauk technicznych na Politechnice Slgskiej w Gliwicach w dniu 7
kwietnia roku 1999 (luzem).

e Monografia pt.: Technologia medyczna w projektowaniu obiektéw szpitalnych, wyda-
na przez Wydawnictwo Naukowe Slask w Katowicach w roku 2015.

e Nauka Polska — Ludzie Nauki — elektroniczna baza danych.

Kandydat:
doktor inzynier architekt Michat TOMANEK
urodzony w Siemianowicach Slgskich dnia 19 marca roku 1961,
Zatrudniony:
¢ adiunkt w Katedrze Projektowania Architektonicznego Wydziatu Architektury Poli-
techniki Slaskiej w Gliwicach.
Kandydat nie podat innego miejsca zatrudnienia zwigzanego z pracg zawodowo-twor-
cza.

Profil naukowy Kandydata:
Dziedzina — nauki techniczne,
Dyscyplina — architektura i urbanistyka,
Specjalnos$ci — projektowanie architektury obiektéw uzytecznos$ci publicznej i przemys-
fowe.

Profil zawodowy Kandydata jest jednoznaczny. Swojg aktywno$¢ powigzat z projektowaniem
architektonicznym. Posiada uprawnienia do projektowania bez ograniczen, uzyskane w roku
1991 i jest czlonkiem Slgskiej Okregowej Izby Architektéw od czasu jej powstania w roku 2001.



Praca i aktywno$¢ naukowa oraz badawcza sg silnie powigzane z aktywnos$cig zawodowo-
tworczg. Dorobek w tym wzgledzie jest obfity i wielotematyczny. Obejmuje obiekty opieki
zdrowotnej, przemystowe, magazynowe i administracyjno-socjalne oraz ustugowe, w tym
handlowe i komercyjne, sportowe i szkolne, a nawet dwa obiekty inzynierskie. Kandydat
wykazat ich 67. Przewazajg, w liczbie 29 obiekty projektowane i zrealizowane stuzy zdrowia -
budowy, przebudowy i modernizacje szpitali, poszczegélnych oddziatéw, przychodni, funkg;ji
ustugowych szpitali i Ilgdowiska przyszpitalne dla helikopteréow ratowniczych. Ponadto Kan-
dydat wykazuje tez udziat w konkursach architektonicznych, w liczbie oémiu, nagrodzonych i
wyroznionych, na obiekty o roznej funkcji, od stadionu pitkarskiego, przez szpitale, po obiekty
kultury.

Od roku 1991, a wigc po 5 latach od uzyskania dyplomu ukoriczenia studiéw na Wydziale
Architektury Politechniki Slaskiej, Kandydat zostat jego pracownikiem. Jeszcze przed objeciem
stanowiska asystenta, Kandydat interesowat si¢ wykorzystaniem technik komputerowych w
projektowaniu. Potem przeniost zainteresowania na tematyke energooszczednosci, a nas-
tepnie na aspekty modutowej unifikacjg rozwigzar funkcjonalno-przestrzennych. Z tego okresu
cenne sg kontakty zagraniczne Kandydata z Queensland University of Technology w Brisbane
(Australia) i z Hochschule Rhein Main w Wiesbaden (Niemcy). Kulminacjg badan i do$wiad-
czenh z tego okresu byta rozprawa doktorska pod tytutem: Stan i prognoza czasowego budow-
nictwa modufowego, ktéra w kwietniu roku 1999, obroniona na rodzimym Wydziale, data Kan-
dydatowi stopien doktora nauk technicznych.

Natomiast do$wiadczenia zdobyte w projektowaniu i realizowaniu obiektéw stuzby zdrowia, a
gtéwnie szpitali, staty si¢ podstawa do studidw i rozeznan badawczych, przede wszystkim do
opracowania monografii pt.: Technologia medyczna w projektowaniu obiektéw szpitalnych,
wskazanej jako osiggniecie naukowe majace by¢ podstawg przyznania stopnia doktora habi-
litowanego.

Sam dorobek naukowy jest niestety skromny, gdyz autorstwo lub wspoétautorstwo 14 publikacii,
w ciggu ¢wier¢ wieku pracy na uczelni jest wynikiem miernym, jak i tez udziat w zaledwie 13
konferencjach. Zastanawia tez brak przynaleznosci i aktywnosci w organizacjach i towarzys-
twach naukowych.

Dorobek organizacyjny wydaje si¢ Recenzentowi typowy dla pracownika naukowo-dydak-
tycznego na kolejnych stanowiskach asystenta, wykladowcy i adiunkta, jak i tez udziat w
programach badawczych, w ramach standardowych prac jednostki.

Dorobek dydaktyczny, w przedstawionym obrazie jest pozytywny, a promotorstwo w pracach
dyplomowych, w tym kilku zauwazonych, wyréznionych i nagrodzonych dobrze $wiadcza o
pracy Kandydata. Wyréznienie tych dokonan zostato wyrazone w nagrodzie Rektor Politech-
niki Slaskie;.

Recenzent ma szereg powaznych zastrzezern co do przedstawionej przez Kandydata do-
kumentacji dorobku. Wydaje si¢ ona sporzgdzong pospiesznie, miejscami chaotyczng, miej-
scami z duzymi uproszczeniami, z powtarzaniem sekwencji i omawianych prac. Symbolem
tego moze byé mylne podanie roku uzyskania stopnia doktora (strona 1, punkt 2), brak podania
daty uzyskania Nagrody Rektora Politechniki Slgskiej (strona 24 Autoreferatu), brak datowania
konkurséw architektonicznych, nieprecyzyjne okreslenie prowadzonych zaje¢ dydaktycznych
i stwierdzenie na stronie 22 Autoreferatu: Od 2001 roku bylem promotorem kilkudziesieciu
prac dyplomowych. Zdaniem Recenzenta przy staraniu o uzyskanie stopnia doktora habilito-
wanego nauk technicznych, Kandydat powinien wykazaé¢ sie starannoscig i precyzja, a w
przypadku promotorstwa dyploméw wykaza¢ je z podaniem dat i tematow. Okre$lenie kilka-
dziesigt moze bowiem oznaczaéi 21, jak i 99. Ponadto uktad prezentacji dorobku uniemozliwia
oceng wktadu popularyzatorskiego osiggnie¢ naukowych, a takze twoérczych.



Zastanawiajacy jest tez fakt niklego uznania trzydziestu lat pacy zawodowej i dwudziestu
pieciu lat pracy akademickiej, przez §rodowisko. Brak odznaczen i wyréznien (poza uzys-
kanymi w konkursach architektonicznych) parnstwowych, resortowych i uczelnianych, poza
jedna nagroda Rektora Politechniki Slaskiej za prace dydaktyczna, jest zastanawiajacy.

Poniewaz dorobek zawodowo-twérczy Kandydata jest Jego najmocniejszg tu strona, mozna
by sie zatem spodziewaé najprecyzyjniejszego obrazu. Sprawy autorstwa sg szczegdlnie
istotne i newralgiczne. Przy wszystkich utworach powstatych zespotowo pewien byé podany
procentowy udziat autorski Kandydata. Z wykonanych projektéw zdecydowanie ponad prze-
cigtnos¢ i pod wzgledem znaczenia w dorobku polskiej architektury wspotczesnej wybija sie
Centrum Nauki Kopernik w Warszawie. Ze zdziwieniem Recenzent przeczytat na stronie 47
Autoreferatu i 12 Wykazu iz poza wspétautorstwem, Kandydat petnit funkcje gtownego projek-
tanta. Recenzent kojarzy bowiem Centrum z autorstwem koncepcji i wiodacg rolg projektowg
doktora Jana Kubeca. Zgodnie z komentarzem nr 3 Centralnej Komisji, z roku 2012. do
dobrych obyczajow nalezy nie tylko konieczno$¢ okre$lenia procentowego autorstwa ale tez
zatgczenie oSwiadczen wspotautoréw, czego w zakresie dorobku zawodowo-twérczego brak.

Wskazana jako osiggniecie naukowe, ktdére ma w sposéb istotny poszerzy¢ stan wiedzy w
zakresie architektury i urbanistyki, monografia pod tytutem: Technologia medyczna w projek-
towaniu obiektow szpitalnych, jest opracowaniem o stusznej wielkosci, dobrze zilustrowanym,
o tresci odpowiadajgcej tytutowi. Polskie pismiennictwo fachowe i naukowe po$wiecone
architekturze obiektow stuzby zdrowia, w tym i szpitalnictwu, jest nader ubogie. Tak zatem jest
tu spetniony istotny czynnik wniesienia nowych warto$ci poznawczych. Oceniajac prace, za
wiodgce jej wartoSci Recenzent uwaza: zebranie, uporzadkowanie i pogrupowanie informacji
uzyskanych ze zrédet literaturowych, z unormowarn prawnych polskich i zagranicznych oraz z
wiasnego, bogatego dorobku zawodowo-twoérczego. Tak zatem ocena tego osiggniecia, jest w
opinii Recenzenta zdecydowanie pozytywna.

Oczywiscie Recenzent nie bytby sobg gdyby nie miat szeregu uwag i zastrzezen. | tak:

— Tres¢ pracy jest zgodna z tytutem i jej zasadnicza cze§¢ dotyczy wspotczesnej technologii
medycznej. Nie ujmujgc nic kompetencjom recenzentéw, a wiec profesor Elzbiecie Nieza-
bitowskiej i profesorowi Zachodniopomorskiego Uniwersytetu Technologicznego w Szcze-
cinie Markowi Czynskiemu, obydwojgu architektom, zdaniem Recenzenta, jednym z opinio-
dawcow wydawniczych powinien byé profesor medycyny, czynny zawodowo, a poniewaz
spora czg$§¢ pracy dotyczy blokéw operacyjnych — najlepiej chirurg ogolny.

— Literatura wykorzystana w pracy obejmuje 105 pozycji (poza aktami prawnymi, normami,
rozporzgdzeniami, tzw. publikacjami urzedowymi itp.). Poniewaz literatura polskojezyczna
jest w omawianym zakresie nader skromna, Recenzent wyraza zdziwienie, ze Kandydatowi
nieznana jest ksigzka naukowa pt.. Blgd medyczny — uwarunkowania ergonomiczne
(redakcja: Janusz i Joanna Pokorscy, Maciej Ziowodzki), wydana w roku 2010 przez Komi-
tet Ergonomii przy Prezydium PAN, w ktérej Recenzent (wraz z Jackiem Ortowskim i
Andrzejem Walkowskim) zamies$cit rozdziat.: Aspekty ergonomiczne w projektowaniu funk-
cjonalno-przestrzennym szpitali (s. 331 — 353).

- W pracy jest sporo schematéw i tabel bedacych opracowaniami wiasnymi Autora. Na-
tomiast nie podano podstaw merytorycznych informacji w nich zawartych, a wiec czy pod-
stawg opracowania byty dane literaturowe, a jak tak to jakie, czy do$wiadczenie projektowe
i realizacyjne Kandydata, czy tylko mysli intuicyjne. W pracy naukowej i to na poziomie
habilitacji, wszelkie dane i stwierdzenia powinny mie¢ wykazane, wiarygodne 2rddta infor-
maciji.

— Zdaniem Recenzenta, w pracy majgcej w sposob istotny poszerzy¢ stan wiedzy w zakresie
architektury i urbanistyki, korzystne bytoby naszkicowanie kontekstu omawianych zagad-
nief oraz ich znaczenia i wagi. W warunkach polskich mamy bowiem obecnie ponad 750
szpitali, publicznych i prywatnych. Z wielu wzgledéw, szpital po 50 latach dziatania powinien
by¢ zburzony i wzniesiony na nowo, albo ulec generalnej przebudowie-modernizacji. Co



dziesig¢ lat wyposazenie wewngtrzne szpitali (podtogi, pokrycia $cian, meble, wyposa-
Zenie, aparatura, sprzgty) powinno byé wymienione. Oznacza to, ze w Polsce powinni§émy
co roku zburzy¢ i wznie§¢ od nowa okoto 15 szpitali, a w 75 wymieni¢ wnetrza i wyposa-
Zenie. Nie dzieje sig tak ze wzgledu na potezne koszty. Koszt wzniesienia szpitala, bez
kosztu dziatki i jej zagospodarowania, parkingdw i dojazdéw, sieci zewnetrznych i funkciji
pomocniczych (laboratoria, pralnia, kuchnia, sterylizatornia itp.) to ponad 1 milion ztotych
na kazde t6zko.

— Poniewaz praca ma stanowi¢ podstawe w uzyskaniu stopnia naukowego w dyscyplinie
architektura i urbanistyka, Recenzent ma pewien niedosyt poruszenia i oméwienia as-
pektow estetyczno-wrazeniowych ksztattowania obiektéw szpitalnych.

Reasumujgc przeglad pracy i dorobku Kandydata Recenzent ma mieszane odczucia. Trzeba
bowiem pamigtaé, Zze stopienn doktora habilitowanego jest stopniem naukowym. Tak zatem
osiggnigcia naukowe sg w ogladzie wiodace i zgodnie ze wskazaniami Centralnej Komisji do
Spraw Stopni i Tytutéw, nic nie moze ich zastgpié. Osiggniecia naukowe Kandydata, w przed-
tozonej dokumentaciji sg wigcej niz skromne. Dziatalno§¢ dydaktyczna i organizacyjna pozy-
tywna, natomiast twérczo$¢ zawodowa wielowatkowa i korzystna. Decydujgce w opinii Recen-
zenta jest tu osiggniecie naukowe, ktére mimo uwag, wydaje sie pozycjg dobrg. Tak zatem: w
oparciu o postanowienia ustawy z dnia 14 marca roku 2003 o stopniach naukowych i
tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dziennik Ustaw RP nr 65
pozycja 595, z pézniejszymi zmianami) i w oparciu o rozporzadzenie Ministra Nauki i
Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1 wrze$nia 20011, konstatuje, ze doktor inzynier architekt
Michat TOMANEK uzyskat stopier rozwoju naukowego i zgromadzit dorobek pozwala-
jacy na dopuszczenie do dalszych etapéw przewodu, prowadzacych do uzyskania stop-
nia naukowego doktora habilitowanego.

Manu suo facit

Krakéw, dnia 16 listopada roku 2016.
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ANEKS
do Recenzji wniosku o nadanie stopnia naukowego doktora habilitowanego
dr inz. arch. Michatowi Tomankowi — z dnia 16 listopada 2016

W celu wydobycia i uwypuklenia koricowej konkluzji Recenzji artykutuje:

Ocena osiggnigcia naukowego, ktorym jest monografia pt.: Technologia medyczna w
projektowaniu obiektéw szpitalnych (2015), jest w peini pozytywna. Jako jej istotne
warto$ci Recenzent uwaza: zebranie, uporzadkowanie i pogrupowanie informacji uzys-
kanych ze Zrédet literaturowych, z unormowan prawnych polskich i zagranicznych oraz
co jest nader cenne, z wiasnego, bogatego dorobku zawodowo-twérczego w tym za-
kresie tematycznym. Polskie pi$miennictwo fachowe i naukowe poéwigcone architek-
turze obiektoéw stuzby zdrowia, w tym i szpitalnictwu, jest nader ubogie. Tak zatem jest
tu spetniony istotny czynnik wniesienia nowych warto$ci poznawczych.
Negatywnie ocenia si¢ natomiast dorobek naukowy, w postaci publikacji i udziatu w
konferencjach naukowych. Ponadto Recenzent krytycznie ocenia przedstawienie osiag-
nig¢ naukowych, dydaktycznych, organizacyjnych i zawodowo-twérczych. Przedtozona
dokumentacja robi wrazenie sporzadzonej po$piesznie, niekompletnie i niestarannie.
Nie w petni jest oczywista, zdaniem Recenzenta, sprawa autorstwa dorobku twérczego,
a szczegolinie najdonio$lejszego w zakresie znaczenia we wspoiczesnej polskiej archi-
tekturze obiektu — Centrum Nauki Kopernik w Warszawie.

Ocena catosci wniosku nie jest zatem tatwa. Przewazajgca dla Recenzenta wydaje sie by¢
monografia — wskazana jako osiagnigcie naukowe. Tak zatem, choé z wahaniem, pozytywnie
opiniuje sig wniosek o nadanie stopnia naukowego doktora habilitowanego nauk technicznych
w dyscyplinie architektura i urbanistyka doktorowi Michatowi Tomankowi.

Krakéw, dnia 1 grudnia roku 2016.



