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Recenzja wniosku o nadanie stopnia naukowego doktora habilitowanego
dr inz. arch. Januszowi PACHOWSKIEMU

Podstawa prawna:
Zlecenie Dziekana Wydziatu Architektury Politechniki Warszawskiej profesora Stefana
Wrony z dnia 30 wrze$nia roku 2014, wystosowane na podstawie decyzji Centrainej
Komisji do Spraw Stopni i Tytutéw z dnia 5 wrzesnia 2014.
Podstawa merytoryczna:
o Autoreferat — zatgcznik nr 2 do wniosku o wszczgcie postgpowania habilitacyjnego,
o Wykaz Tworczych Prac Zawodowych — zafgcznik nr 3 do wniosku o wszczgcie pos-
tepowania habilitacyjnego,
o Atrium — przestrzeri spoteczna w budynku wielofunkcyjnym. Wydawca PPIP, 1zabelin
2002.
o Nauka Polska — elektroniczna baza danych.
Kandydat:
drinz. arch. Janusz PACHOWSKI,
urodzony w Rzeszowie dnia 22 lipca roku 1949,
zatrudniony:
 adiunkt w Katedrze Projektowania Architektonicznego na Wydziale Architektury Poli-
techniki Warszawskiej,
¢ wiasciciel i generalny projektant Pracowni Projektowej Janusz Pachowski (PPIP).
Profil naukowy Kandydata:
Dziedzina — nauki techniczne,
Dyscyplina — architektura i urbanistyka,
Specjalnosci — architektura obiektéw uzyteczno$ci publicznej, sakralnej, wnetrza, urba-
nistyka zespotéw $rédmiejskich, szkoty wyzsze i obiekty sportowe.

Whiosek o nadanie stopnia doktora habilitowanego doktorowi Januszowi Pachowskiemu budzi
u Recenzenta mieszane odczucia. Wykaz Tworczych Prac Zawodowych daje obraz architekta
o ogromnym dorobku projektowym, réznorodnym tematycznie i na dobrym poziomie, a w wielu
przypadkach i ze znamionami starar o wysokg jako$¢ estetyczng. Zrozumiate jest zatem, ze
Kandydat cieszy sie uznaniem $rodowiska architektéw, co wyraza sig¢ powierzaniem réznych
funkcji w ramach SARP i Izby Architektow. Nalezy jednak z catg mocg podkreslic, ze stopien
doktora habilitowanego jest stopniem naukowym, a wkiad uzasadniajgcy jego przyznanie musi
w sposéb istotny poszerzaé stan wiedzy w zakresie architektury i urbanistyki. Ustawa o stop-




niach naukowych i tytule naukowym dopuszcza, by zrealizowany projekt byt uznany za osigg-
niecie naukowe, ale oczywiscie pod warunkiem jego znaczenia, wkitadu i doniostosci posze-
rzajgcej w sposob istotny stan wiedzy w dyscyplinie naukowej. Przy ocenie nalezy tez bra¢
pod uwage catoksztatt dokonan naukowych, dydaktycznych i organizacyjnych w zakresie
nauki. Tak zatem nie kazdy projektant, nawet odnoszacy znaczne sukcesy zawodowe moze i
powinien by¢ doktorem habilitowanym.

Przedtozona dokumentacja wniosku wydaje sie Recenzentowi przygotowaniem niestarannym
i niekompetentnym. Nie jest opracowana zgodnie z wymaganiami i aktualnymi standardami, a
wiec nie zawiera wszystkich koniecznych o Kandydacie i Jego dorobku informaciji w zalecanym
uktadzie.

W zatgczniku nr 2, zatytutowanym AUTOREFERAT, zamieszczono Wykaz wybranych osigg-
nie¢ naukowych ... , w ktorym, w porzadku chronologicznym podano wszystkie, rézne
tematycznie elementy osiggnie¢. W tym zestawieniu Recenzent skonstatowat zaledwie 6
publikaciji i to zamieszczonych w dwéch czasopismach nienaukowych, a o charakterze zawo-
dowym, ktérymi sg: Magazyn Budowlany oraz Swiat Klinkieru i dachéwek. Artykuty te majg
objeto$¢ w przedziale od 3 do 5 stron. Az trudno uwierzy¢, ze po ponad 40 latach pracy i
kontaktu z Wydziatem Architektury Politechniki Warszawskiej, Kandydat nie ma ani jednej
publikacji naukowej (sic !). Az trudno uwierzy¢, ze nie brat czynnego udziatu w ani jednej
konferencji, sympozjum, kongresie naukowym i nie posiada zadnej publikacji pokonferencyjnej
(sic !). Ciekawg pozycjg jest ksigzka Atrium — przestrzer spofeczna w budynku wielofunk-
cyjnym wydana w roku 2002 (notabene w Wykazie podano zmieniony jej tytuf). Jest obszerna,
zawiera sporo ciekawego materiatu i dobrze $wiadczy o erudycji i orientacji Autora w temacie.
Jednakze pozycja ta nie ma charakteru naukowego, nie zostata zrecenzowana i jest wydana
sumptem wiasnym Kandydata. Mozna jg traktowaé jako materiat zawodowy, a w kategorii
dydaktyki jako pomoc dydaktyczng.

Z racji licznych projektow, realizacji i sukceséw tworczych Kandydat petnit szereg funkcji w
organizacjach zawodowych i mozna mniema¢, ze jego pozycja w $rodowisku architektow
warszawskich jest zauwazalna. W Autoreferacie dano tez wykaz autoryzowanych wywiadow
na temat wiasnych projektéw i dziet zrealizowanych w liczbie 15. Swiadczg one o zaintereso-
waniu spotecznym i zawodowym pracg projektowg Kandydata. Natomiast zupeinie nic nie
wiadomo o Jego pracy organizacyjnej jako nauczyciela akademickiego na Wydziale Architek-
tury i szerzej na Politechnice Warszawskie;j.

W zakresie prowadzonej przez Kandydata dydaktyki, mozna mniema¢, ze jest ona zgodna ze
standardowym obrazem zaje¢ adiunkta z czterdziestoletnim stazem zawodowym. Natomiast
duza ilo§¢ wypromowanych inzynieréw i magistrow architektury (ponad 100), a takze spora
ilo§¢ wykonanych recenzji prac dyplomowych $wiadczg o sporej popularnoéci Kandydata
wérdd studentdw i docenieniu Jego kompetencji korektanta.

W ramach Zatgcznika nr 2, tj. Autoreferatu, przedstawiono obszerng czes¢, bo liczaca 58 stron,
zatytulowang: Kampus Uniwersytetu Jana Kochanowskiego, Kampus Politechniki Swig-
tokrzyskiej — kreacja akademickiej przestrzeni spotecznej w realizacjach i projektach Janusza
Pachowskiego. Formalnie to dopiero z pisma przewodniego Dziekana Wydziatu Architektury,
profesora Stefana Wrony Recenzent dowiedziat sig, ze jest to tytut osiggnigcia projektowego,
ktére ma byé uznane za poszerzajgce w sposob istotny stan wiedzy w zakresie architektury i
urbanistyki. Ta czeéé sktada sie z 7 nieponumerowanych podrozdziatow. Pierwszy zatytuto-
wany: Wspdiczesny kampus — problemy i tendencje, zgodnie z zapowiedzig, omawia miejsce
uniwersytetéw w strukturach miast. Jednakze poziom tych wywodéw wydaje si¢ Recenzentowi
publicystyczny, a w kategoriach stopni naukowych najwyzej magisterski. Dalej omoéwiona jest
historia i stan obecny szkolnictwa wyzszego w Kielcach oraz projekty i realizacje Kandydata w
dwéch kampusach. Oceniajgc ten materiat, Recenzent ma wrazenie opracowania bedgcego
skrzyzowaniem historii inwestycji i opiséw technicznych. Nie znajduje tu natomiast rzeczy




najistotniejszej, tj. wykazania, ze zrealizowane projekty sg istotnym wktadem w rozwdj archi-
tektury i urbanistyki, a wigc mogg by¢ uznane za réwnowazne osiggnieciu naukowemu tej
klasy i stanowié podstawe nadania stopnia naukowego doktora habilitowanego.

Jest rzecza oczywista, Zze praca habilitacyjna i dokumentacja wniosku o nadanie tego stopnia
sq opracowaniami samodzielnymi, gdyz majg wtaénie wykaza¢ kompetencje i poziom odpo-
wiedni do petnienia samodzielnych funkcji w nauce. Jednakze kazdy nauczyciel akademicki
nie bedacy tzw. samodzielnym pracownikiem nauki ma swojego opiekuna naukowego, a wigc
albo profesora tytularnego albo co najmniej doktora habilitowanego. Zdaniem Recenzenta,
Kandydat powinien zwrécié si¢ do swojego opiekuna naukowego o konsultacje i porade, jak
uzupetnié dorobek, zwtaszcza w zakresie nauki i jak sporzgdzi¢ dokumentacje wniosku, gdyz
w obecnym stanie przedtozonych materiatéw, w oparciu o postanowienia ustawy z dnia 14
marca roku 2003 o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w
zakresie sztuki (Dziennik Ustaw RP nr 65 pozycja 595, z péZniejszymi zmianami) i w
oparciu o rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1 wrzesnia
2011, z ubolewaniem konstatuje, Ze dr inz. arch. Janusz PACHOWSKI nie uzyskat
stopnia rozwoju naukowego pozwalajacego na nadanie stopnia doktora habilitowane-

go.

Manu suo facit

Krakéw, dnia 17 pazdziernika roku 2014.



